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TOTH CSILLA

Narrativitas, torténetiség, értékpluralizmus a kanon ujrairasaban

Az iskolai kotelez6k listdja nemcsak egy megmerevedett, a rendszervaltas 6ta 1énye-
gében csak additiv médon atalakitott in. posztnemzeti kdnon tovabbélésének bizo-
nyitéka, hanem a kanont formal6 elavult irodalomfogalmainké is. Mig az aktualis ka-
nonban (amit tulajdonképpen elolvasunk) és a jelentéskanonban (értékitéleteken ala-
puld kédnon, a szakma alakitja ki) lejatszédott a kdnonok djrairasa, addig a képzési ka-
non az esetleges ldtszat ellenére sem sokat valtozott.' J6 néhany val6ban pozitiv kez-
deményezés ellenére (korszer( tanitisi segédanyagok megjelentetése, kerettanterv, a
konyv-€s tankonyvkiadds megijuldsa, az 4j érettségi rendszer bevezetése) a valaszt-
hatésag és a soksziniliség elvei nem képesek attorni a régi reflexeket: a képzési kanon,
igy pl. a kotelezdk listdja a kommunista rendszer 6rokségeként még mindig megha-
tarozott, kotelezs érvényii listaként él az oktatds gyakorlatdban. Ugy tartjuk fenn ezt
a nemzeti identitdsunk letéteményesének tekintett listit, hogy kdzben az €16 hagyo-
manytél, a mai irodalom és miivészetek befogadasatdl fosztjuk meg didkjainkat. Az
oktatds nagymértékben hozzdjarul ahhoz a tdrsadalmi gyakorlathoz, mely a miivésze-
tet annak miivelGi jelentéktelen beliigyének tekinti.

Az elavult kdnon mogott elavult, mara mar korlatozott érvény( irodalomfogalmak
allnak. Nem tarthat6 tovabb az a felfogas, amely az irodalmat a nemzeti 6ntudat kife-
jezddésének vagy az 6nmagaba zart mialkotas eszméjének felelteti meg, pedig az ok-
tatds sordn ez a kétfajta irodalomfogalom érvényesiil. Raadasul a tananyagbdl és a ko-
telez6k listdjabdl egyfajta organikus, célelvi fejlédést tiikkr6zé sor allithat6 fel, mely
ohatatlanul azt sugallja, hogy az irodalomnak egyetlen torténete van, kizarva a torté-
netek sokasdgat. Nem lehet elégszer hangsilyozni, hogy az irodalom kulturélis jelen-
ség, s mint ilyen torténeti, id6beli valtozasnak kitett tarsadalmi értékpreferencidk fligg-
vénye. Annak tudatiban, hogy nem szerencsés a kanont egy-egy irodalomelméleti
irdnyzat jegyében tjrairni, hiszen ezek is — épplgy mint az irodalom — a kultdra valto-
z€kony termékei, mégis hasznos lehet néhany olyan gondolat felidézése, amely segit-
ségiinkre lehet abban, hogy felismerjiik a képzési kanont meghatarozé irodalomfogal-
maink torékenységét.

Az amerikai dj historizmus, illetve a vele szoros kapcsolatban 4ll6 német kulttirtor-
téneti narratolégia kisérletet tett az irodalmi szovegek visszahelyezésére keletkezésiik
és befogadasuk torténeti és kulturdlis kontextusaba. A nyolcvanas években kialakult
New Historicism hangsilyozza az irodalom jelenlétét a tarsadalmi energia korforgasa-
ban, dsszekapcsoltsdgat a kiilonbozd kulturdlis gyakorlatokkal, részvételét a hatalom
és az elnyomdas mechanizmusaiban.
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Stephen Greenblatt Az irodalomtorténet fogalma cimi esszéjében’ figyelmeztet
minket arra, hogy az irodalmi miveltség fogalma a kozépkor évszazadain 4t a kora 1j-
korig nem jelentett mast, mint pusztan az irni-olvasni tudas képességét, de féleg ez
utébbit, s az olvasni tudas is kizarélag a betik hangokka alakitasdnak képességét je-
lentette. Az irodalmi miiveltség birtoklasa szimbolikus t6keként elkiilonitette egymas-
tol a miveltek kivaltsigos vékony, és a tudatlanok széles rétegét. Az irodalom bevo-
nddasat a hatalomba a klerikusok illetékességi kivaltsiganak példdjan mutatja be. Az
egyhaziak illetékességi kivaltsaga azt a privilégiumot jelentette, hogy a klerikus f6lott
csak az egyhazi birosag itélkezhetett, amely gyilkossag elkovetése esetén sem szabha-
tott ki rajuk haldlos itéletet. A kozépkor korai évszazadaiban az egyhazhoz tartozast
elegendd volt tonzdraval igazolni, de mivel a visszaélések megszaporodtak, a 14. sza-
zadban Anglidban bevezették az olvasni tudasra vonatkozd vizsgat. Az elitéltnek a
plispok egy zsoltart adott olvasni. Ez tobbnyire az 51. zsoltar volt, ami emiatt ,,nyak-
vers”-ként valt ismertté (,,Konyoriilj rajtam én Istenem a te kegyelmességed szerint; ir-
galmassagodnak sokasdga szerint t6rold el az én biineimet!”), majd a teljesitménynek
megfelelGen a blindst olvasni nem tudénak (non legit), vagy olvasni tudénak (legit)
minGsitették. Ha ez utobbi forgott széban, akkor az illetd egyhdzi birdsag elé keriilt,
tehat ilyenforman megmenekiilt az akaszt6fatol. Igy az irodalom sz szerint a sirb6l
hozhatta vissza az embert, az olvasni tudas élet és haldl kérdésében dontott. A csalast
igy sem lehetett kivédeni. Hogy az ttonallok ne valhassanak a kozépkori tirsadalom
egyik legmiiveltebb csoportjava, a 15. szdzadban azt a rendelkezést hoztak, hogy egy
nagy T betiit égettek a delikvens bdrébe lopds, s egy nagy M betlit gyilkossag blinéért.
A birdsagi periratok tanisiga szerint Ben Jonsont egy szerzGtarsa meggyilkolasaval
vadoltak meg, de mivel bizonyitani tudta, hogy az egyhazhoz tartozik, megmenekiilt a
bitofatol.

Az egyhaziak illetékességi kivaltsdganak példaja szemléletesen érzékelteti az iro-
dalom részvételét az adott hatalmi rend fenntartdsdban. Bar az {rni-olvasni tudas és az
irodalom szavak csak késén, a 19. szdzadban nyerték el mai jelentésiiket, mégsem be-
sz€lhetiink az irodalom esetében konkrét meghatarozasrdl: a fogalom mindig is elég
képlékeny maradt ahhoz, hogy a tarsadalmi értékpreferencidk valtozasaihoz alkalmaz-
kodni tudjon. Az olvasni tudasra vonatkozé vizsgat a 17. szdzadban eltorolték, az iro-
dalom ugyan kevésbé nyilt médon, de a késébbiekben is hozzdjarult a hatalmi struk-
tdra mikodtetéséhez vagy éppen megvaltoztatdsihoz.

A szintén az 1j historizmushoz sorolhaté Nancy Armstrong konyve’ bemutatja,
hogy a 18. szdzadi angol regény jelentGs szerepet jatszott a tarsadalom atstruktura-
l6dasaban. Mentalitastorténeti tanulmanya kiindulépontja, hogy a 18. szdzadban
mindkét nemnél a hagyomanyosan a néknek tulajdonitott erények keriiltek elGtérbe,
igy példaul az érzelmek nyelvi artikulaciéjanak képessége. Az elndiesedés folyama-
ta (,,process of feminization”) hozzajarult a szarmazason alapul6 tarsadalmi rend le-
bontasahoz. A kozéprétegek hatalmi igényeit tiikrozik az olyan regényhdsndk, aki-
ket mar nem szarmazasuk, hanem erényeik és tulajdonsagaik alapjan itéltek meg. A
ndi tulajdonsdgok, a néi észlelés és gondolkodasméd, a beszédkompetencia felérté-
kel6dése az 1j tarsadalmi struktira kialakitdsanak legfontosabb hatalmi tényezgjévé
valt, melynek legszemléletesebb irodalmi példdja Richardson Paméla c. regénye.
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Paméla, a szolgéldlany az érzelmek beszédben valé kifejezésével képes visszaverni
Mr. B. erészakos kozeledését, igy gy6zedelmeskedni tud az arisztokracia képvisel6-
je felett. A tudatmiikodés bemutatdsanak igénye mindemellett Uj narrativ eljarasok
kialakitasat kovetelte meg: a miifaj 18-20. szazadi torténete a 1élektani analizist el6-
segit6 eszkozok valtozatainak gazdag tarhaza a levélregénytdl kezdve a belsé mono-
logig.

Felmeriilhet a kérdés, hogyan kapcsolédnak a felhozott 13-15., illetve 18. szazadi,
az irodalom stitusédra és szerepére vonatkozé angol példak a magyar képzési kanon
siirgetd atalakitdsahoz?

Kozép-Kelet Eurépaban irodalom és hatalom oppozicidja, az irodalom kozvetlen
politikai szerepvéllaldsa az elnyomd hatalom ellenében tilsdgosan is magatdl értet6d6
jelenség, melynek egyediili vetélytarsaként az onmagaba zart mtialkotas eszménye ki-
nalkozott. Ez a tetszetds és eddig jol bevalt oppozicié azonban a fenti példak fényében
is mintha durva leegyszertsitése lenne szoveg és annak mindenkori kulturalis kontex-
tusa bonyolult kapcsolatdnak. Az 1989-ban lejatsz6d6 rendszervaltas utan egy darabig
jarhat6 utnak mutatkozott a diktatira altal atrendezett kdnonnak a nemzeti identitast
erdsitd, illetve a mitialkotas onelviiségének eszméje mentén torténd feliilirdsa. Annal is
inkdbb, hiszen a folyamat mar a puha diktatira éveiben, a hetvenes években elkezd6-
dott, melyet példaul a Kosztolanyi-életml fokozatos felértékel6dése, Arany, Petéfi
vagy Jozsef Attila koltészetének atértékelése is jelzett. Az onelvili mdalkotads eszméjé-
nek érvényesitése az 6tvenes évek megcsonkolt kdnonjaval szemben politikai szineze-
tet nyert, ami 1989 utan természetszeriileg elveszett. Igy a hatalommal val6 szemben-
allason alapul6 irodalomfogalmaink légiires térbe keriiltek, és elvesztették kapcsolatu-
kat a valdsdggal.

A kilencvenes évek 6ta modernizal6d6 tarsadalom, a kialakult a konyvpiac, az
utébbi 6t-hat évben jelentdsen kibdviilt kulturalis kinalat, az atalakult szérakoztatdipar
mindekozben olyan kérdéseket vet fel, melyek mar nem értelmezheték az elgbbi két-
polusi irodalomfelfogas fényében. Az irodalom egyoldalian atpolitizalt fogalmai mel-
lett a kdnonban erdsen héttérbe szorultak, vagy meg sem jelentek olyan, ma mér 1énye-
gesebbnek tlind kultirtorténeti kérdések, mint az irodalom részvétele a modernizacids
folyamatban vagy az irodalom modernizacidhoz valé viszonya. Az élet és miivészet
hermetikus szétvalasztasan alapuld irodalomfogalom ezt a kérdésfelvetést kizarta. Az
irodalom mindenkori szubverziv funkcidja, a modernizacié kritikdja tilsdgosan is le-
egyszerlisodott, igy a modernizmus kérdéseit radikalizalé posztmodern kortars iroda-
lom igen nehezen értelmezhet6vé valt. A szerepeiben multiplikdl6dé személyiség, a
képlékennyé valt identitas kérdései, az individudlis tapasztalat érvényessége, a miivé-
szet szerepének atértelmezése, a tomegkultira kihivésa, s a posztmodern irodalom to-
vabbi kérdései és az oktatdsi gyakorlatban megjelend irodalomfogalmak kozott szinte
semmiféle kapocs nincs. A kdnon atirdsa nem lehetséges annak belatasa nélkiil, hogy
eddigi irodalomfogalmaink érvényessége korlatozott. Jéval termékenyebbnek tlinik a
kultdrtorténeti vagy kultiraelméleti irodalomfelfogas, amely az irodalmi mtiveket kul-
turélis objektivacioknak tekinti, tisztdban van a mi és a recepcio jelszert természeté-
vel, mindemellett érvényesiti a torténetiség eszméjét, az irodalom véltozé fogalmait il-
letve funkcidit és a mogotte allé valtozo értékeket.
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Az elméleti meggondoladsokat leszamitva a kotelez6k kanonja a mindennapi tani-
tasi gyakorlat szempontjabol is er6sen kritizalhat6: valdjaban csonka kanonrdl beszél-
hetiink. A rendszervaltast kovetéen a kanon ugyan additiv médon, de atrendezddott,
ennek hatdsa azonban az atlagos magyar kozépiskoldban alig érezhet6. A kanon atira-
sa szinte kizarélag az 1945 utani irodalmat érintette, 4m a tapasztalat azt bizonyitja,
hogy éppen azok a miivek maradnak ki, a pedagégus éppen azokhoz a miivekhez ,,nem
jut el”, amelyek szembehelyezhetéek lennének az irodalom romantikus, illetSleg
klasszikus modern fogalmaval: pl. a mlivészet hagyoményos statusat megkérddjelezé
avantgarde, vagy a végtelen szemidzisként felfogott irodalom jatékszertiségét és inter-
textualitast érvényre juttaté posztmodern szovegek.

Tovabbi alapvetd ellentmondas fesziil az oktatas altalanos didaktikai-metodolégia
irdnyultsaga és a kotelezok kanonja k6zott. A magyar irodalom oktatasa erSteljesen li-
ra centrikus, elsGsorban a versolvasashoz kindl kédokat a maga korlataival, a kotele-
z6k viszont f6leg regények. Az epikai mtivek hangsilyos jelenléte azonban nem jar
egylitt narratoldgiai alapfogalmak megismertetésével és alkalmazasaval, ami 6hatatla-
nul a mivek vildgszertiségét erdsiti fol. Azt sem mondhatjuk, hogy a regényolvasasi
kédok tanitdsa a 19. szazadi realista regénynél rekedne meg, hiszen tartésan szilard he-
lyiiket valdszintileg nyelviik csaldka éttetsz6ségének koszonhetik; igy az a kényelmes
és megnyugtaté latszat alakul ki, hogy a narrativ struktdira elemzésére nincs is sziik-
ség. A narratoldgiai alapfogalmak oktatasa, a ,,Ki 14t?” , Ki beszél?” kérdésének elkii-
Ionitése, a nézGpontvaltas és a sz6lamok témdja, a tudatdbrazolas alapvetd eljarasainak
tanitasanak oridsi hozadéka lehetne a széles értelemben vett szovegértés, a differenci-
altabb 6n-és vilagmegértés szempontjabol.

A torténetiség és a tagan értelmezett, nem normativ irodalomfogalom mellett a nar-
rativitas elvének érvényesitése a harmadik kulcsfontossagu tényezd a képzési kanon
atirasaban. A strukturdlis narratoldgia hetvenes évekbeli attorése a narrativ elv megje-
lenésével folytatddott a tairsadalomtudomanyok szinte minden teriiletén. Bruner a nar-
rativ pszicholdgia egyik megalapitdja kétféle, egymasra visszavezethetetlen, narrativ
és paradigmatikus gondolkodasmddrél beszél, melyek a valdsag eltéré konstrudlasat
jelentik.* Ricoeur szerint a torténetmondds tevékenysége és az emberei tapasztalds ko-
zotti korrelacid transzkulturalis sziikségszertiség: ,,Az id6 csak oly mértékben lesz em-
beri id6vé, mely mértékben elbeszél6 médon artikuldlt™ Ma a kultdrtrténeti narra-
toldgia kutatdsai szdmara két dt kindlkozik: az egyik a narratolégia mddszereinek ki-
terjesztése pl. a film és a képzémiivészet teriiletére, ami a didaktikdban a film és a kép
olvasasanak tanitasat jelenthetné. Ennek sziikségességét a képi fordulat bekovetkezte,
a kultdra minéségének megvaltozasa indokolja; a kép nyelvének ismerete a képi torté-
nés és a képértés szempontjabol elengedhetetlen. Tudomasul kell venniink, hogy didk-
jaink els6sorban képeket (all6- és mozgdképeket) olvasnak, nem pedig konyveket.
Mar magyar nyelven is konnyen elérhet6k az olyan narratolégiai alapfogalmakat is-
merteté munkdk, mely a narrativ megértés eszkozeit a filmre és a képre is alkalmaz-
z8k.°

A kultdrtorténeti narratolégia masik lehetdsége az irodalom nem normativ fogal-
manak értelmében kiszélesiteni vizsgalédasanak targyat, visszahelyezve a miivet a ke-
letkezés és a befogadas kontextusaba.
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Ez a jelenség is hasznos lehet az oktatas ill. a kotelez6k kanonja szamara: a didkok
életkori sajatossagait a gimnazium felsébb évfolyamain (a 14-16 évesekét is) jobban
érvényesitd kanon nyithatna az ifjisagi irodalom és a popularis és magas irodalom ko-
zOtti Un. hatarteriiletek felé. Ha szakitunk az irodalom 1'art pour 1'art felfogasaval, ak-
kor a sci-fi vagy a detektivregény hései, témai osszekothetSk az irodalom moderniza-
cidhoz val6 viszonyaval, annak igenlésével vagy kritikajaval.

A gyakorlati kérdések a kanon és a kotelez6k oktatasban elfoglalt helyét érintik. Ha
valéban az olvasdva nevelés a fontos, akkor le kellene mondani az irodalomtorténet
ekkora sulyu jelenlétérdl a tananyagban. Fontosabb lenne a kotelezéket, a benniik
megjelend tartalmi kérdéseket minden esetben a benniik megjelend narrativ eszk6zok
és eljarasok tanitasaval 6sszekotni. A mar ismert narrativ eljarasok jelenthetik ugyan-
is a megfeleld recepciés alapot a teljesen 1j, ismeretlen narrativ technikdk szamara.
Monika Fludernik” mutatott rd, hogy az irodalmi formék szemantizéldsa (a jelentéstu-
lajdonitas aktusa) igen nagymértékben a kortars recepciés modok fiiggvénye. A min-
denkori narrativ tapasztalat szinrevitelének kiilonb6zé valtozatai attdl is fiiggnek, hogy
az olvas6 hozzéaszokott-e az adott abrazolasi eszkdozhoz, képes-e beldle torténetet for-
malni. Ezért kiilonosen veszélyes a mar emlitett, az oktatasi gyakorlatban megjelend
oriasi hidny. Ez a hidny részben feloldhat6 lenne, ha a nemzeti romantika, az irodalmi
népiesség korszaka kisebb sillyal szerepelne a jelenleginél a kozépiskolai oktatdsban
(ma ez szinte az egész 10. évfolyamos tananyagot lefedi). Kitorlésiik a kinonbdl nem
lenne szerencsés, viszont kevesebb, de a nemzeti identitas kialakuldsanak kultdartorté-
neti vonatkozasait jobban érint6, akar a torténelemmel integralt tanitasuk célravezetd
lenne.

A kanon, a kotelez6k listdja mindig valasztis és kozmegegyezés eredménye.
Hogy a mogottiink 1évé irodalmi hagyomany valddi gazdagsiga megmutatkozzék
benne, tudatdban kell lenniink a kdnont és az olvasmanylistakat meghatarozé iroda-
lomfogalmak sokféleségének. A kdnon mindig értékpreferencidk eredménye, de ezek
az értékek nem eleve adottak, és ha olykor id6tlennek téinnek is, mégsem az idén ki-
viil 1éteznek. A képzési kanont és a kotelezdk listajat is vissza kellene helyezniink a
véltoz6 idSbe.
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